Evaluacion de tratamientos de inoculacion vy fegdion foliar en Soja
Proyecto Regional Agricola,
Area de Desarrollo Rural INTA EEA Pergamino
SOJA CAMPANA 2006-07

Responsables: Ings. Agrs. Gustavo Ferraris y Liecrédouretot (Desarrollo Rural INTA
Pergamino).

Introduccién

Los objetivos de este ensayo fueron 1.Evaluaresitefsobre la nodulacién y el rendimiento
de nuevos desarrollos y tendencias en inoculac&rSaja, y 2. Explorar la potencialidad de
rendimiento del cultivo en condiciones de fertitizan, inoculacion y uso de fertilizante foliar.

Materiales y métodos:

El ensayo se sembro el dia 14 de noviembre de @@D, con antecesor soja de primera.
La variedad elegida fue DM 4200 RR con una feddign a la siembra de 80 kg /ha de Mezcla
Fisica (0-28,50-4 S).

El experimento fue conducido con un disefio enudscpl azar con cuatro repeticiones de
campo en el que se compararon tratamientos sinnyirmmculacion con bacterias del género
Bradyrhizobium japonicum dosis de marbete. Las parcelas inoculadas azsdueron Un listado
de los tratamientos evaluados se detalla en laaTabl

Tabla 1: Tratamientos evaluados
Tratamiento Producto
Tla Testigo
T8a PGPR Green Quality (Rhizobium, Pseudomonas, Azospirillum)
T8b PGPR + Fertideg
T9a PGPR Green Quality (Micorrizas-Rhizobium)
T9b PGPR + Fertideg

Los tratamientos de semillas se realizaron al nmbonde la siembra y el fertilizante foliar
Fertideg fue aplicado en estadio R3 (inicio deian@nto de las vainas).

Previo a la siembra se realiz6 un analisis quindiecsuelo por bloque, cuyos resultados
promediados se expresan en la Tabla 2.

Tabla 2: Anélisis de suelo al momento de la siembra

PH Conductividad Materia N total Fésforo
Profundidad (ds/m) Organica disponible
agua (1:2,5) % ppm
0-20 cm 535 | 0,28 300 | 0,150 22

La nodulaciéon se evalué como porcentaje de plamddsladas en V3 (3 hojas expandidas)
y luego en el estadio R2 (plena floracion). En iREip de crecimiento de los granos) se cuantifico
el nimero y peso seco de los granos sobre 10 plaotatratamiento en el Bloque niamero 1. La
cosecha se realizé en forma manual, con trillacestaria de las muestras. Para el estudio de los
resultados se realizaron analisis de la variaraanparaciones de medias.



Resultados y discusion
a) Condiciones climaticas de la campafa

Caracterizé a la campafia 2006/07 una buena freleugrmantidad de precipitaciones que
favorecid al cultivo de soja en todas sus etapgagula 1.a) y un breve periodo de déficit hidrico,

hacia mediados de diciembre (Figura 1.b).
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Figura 1: Precipitaciones, evapotranspiracion (1.a), almagenadéficit expresados como lamina
de agua util (1.b). Valores acumulados cada 5 drasnm. Soja de Primera, Pergamino, campafia
2006/07.



b) Resultados de los ensayos
Los diferentes tratamientos no difirieron significamente (P>0,10) en el porcentaje de
infectividad (evaluado como porcentaje de plantzduladas) en los estadios V3 y R2, siendo los
valores alcanzados cercanos al 80 y 100 % parasaediadios, respectivamente. En cambio, se
observd una marcada tendencia a un incrementopgselseco de los nddulos, especialmente en el
tratamiento T9, que combind el uso de Rhizobiumigoktizas (Figura 2).
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Figura 2: Peso seco de nédulos (gjrevaluados en el estadio R5. Los tratamientosesponden
a los presentados en la Tabla 1. Inoculacién yilfeacion foliar en soja. Pergamino, campafia
2006/07.

El medidor de clorofila Minolta Spad 502 permitgantificar diferencias de intensidad de
verde entre tratamientos. En el presente ensayosenobservaron diferencias de coloracion
(P>0,10), que coinciden con la ausencia de diféasndsuales entre tratamientos (Figura 3).

Los rendimientos de grano se presentan en la &i§uMNo se determinaron diferencias
significativas entre tratamientos (P>0,10). Cuatitiamente, los rendimientos no siguieron la
tendencia de la nodulacion, ya que los mayoresiméadtos se obtuvieron con la combinacion
PGPR Rhizobium-Pseudomonas-Azospirillum que superaa la combinacion Rhizobium-
Micorrizas. Esta Ultima habia alcanzado el maximsopseco de nddulos. La maxima diferencia por
inoculacion (T8a vs T1) fue de 258 kg/ha, lo qupesa el costo de la inoculacién. El uso de
fertilizante foliar en este ensayo no produjo ineeatos en los rendimientos T8b vs T8a y T9b vs
T9a.
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Figura 3: indice de verdor en el estadio R5, determinado a través del medidor de clorofila Minolta Spad 502.
Los tratamientos corresponden a los presentadda &abla 1. Inoculacion vy fertilizacion foliar en
soja. Pergamino, campafa 2006/07.
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Figura 5: Rendimiento como resultado de diferentes estragedgainoculacion y fertilizacion foliar
en soja. Los tratamientos corresponden a los ptesis en la Tabla 1. Pergamino, campafa
2006/07.

Conclusiones:

No se determinaron diferencias significativas enrendimientos ni en el indice de verdor. A modo

de tendencia, el uso de un inoculante a base d®BRbm y otros PGPR incremento el peso seco de
nodulos y en uno de los tratamiento permitié auarelts rendimientos en 258 kg/ha. En este

experimento, el uso de fertilizante foliar + inante no produjo diferencias sobre los rendimientos
obtenidos con el uso de inoculante sdlo.



